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OZET

Ulkemizde son yilarda kamu alanlarina karsi zilyedlikten tescil davalarinda énemli artislar olmustur. Devletin hiikiim ve
tasarrufunda sayilan bu yerlere karsi, agilan davalarla, adliye teskilati is yiikii altinda bunalmakta, bu davalar: ¢ézmesinde
bilirkisilik kurumu olarak harita-kadastro miihendislik disiplinine onemli gorevier diismektedir. Bildirimle bu konulara bazi
acithmlar getirmek, oneriler gelistirmek, nelere dikkat edilmesi gerektigini vurgulamak amaglanmustir.

Anahtar Sozciikler: Hava fotograflari, fotogrametri, harita-kadastro mithendisligi ve adli bilirkisilik.

ABSTRACT

AERIAL PHOTOGRAPHS AND EXPERTISE FACT IN REGISTRATION SUITS

A considerable increase in registration suits based on possessor has been in our country recently. Administration of
Jjustice has got bored with work intensity on suits about these lands which are under government authority and
possession. There are many important duties for the discipline of the mapping-cadastre engineering as expertise to
solve these suits. The aim in this paper is to bring some new views, to develop suggestions and to emphasize what
points are needed to be paid attention for.

Keywords: Aerial photographs, photogrammetry, mapping-cadastre engineering, judicial expertise.
1. GIRIS

Ulkemizde son yilarda, tesis kadastrosu sirasinda taslik, kayalik, hali, dere yatag1 vb. gibi neden ya da gerekgelerle
kadastro iglemi yapilmamis kamu alanlarina kars1 zilyedlikten tescil davalarinda 6nemli artiglar olmustur. Devletin
hiikkiim ve tasarrufunda sayilan bu yerlere karsi, tarimda insan giiciiniin yerini, buralarmin imar ihyasinda
kullanilabilecek giiglii tarim makinalarinin almasi sonucunda tarim kiiltiir alanina doniistiiriilmesinin yani sira,
Ozellikle rantmn arttig1 bolgelerde adeta yogun bir kampanya seklinde agilan davalarla, adliye teskilat1 i yiikii altinda
bunalmakta, bu davalar1 ¢6zmesindeki siire¢ icinde, bilirkisi olarak yer alan harita-kadastro miihendislik disiplinine
onemli gorevler diismektedir.

Bildirimle bu konulara bazi agilimlar getirilmek, oneriler gelistirmek, dikkatlerin nerelerde toplanmasi gerektigini
vurgulamak amaglanmigtir.

Bu bildiri ile sunulacak hususlar meslek disiplinimizce bilinen konular olmakla birlikte, 6zellikle tescil davalarinin
saglikli sonuglanabilmesi i¢in bazi nerileri ve ger¢ek dava dosyalarindan secilmis drneklerle 6zellikle uzmanlik
konusuna dikkat ¢ekilmesi ve kayitlara gegmesi amaglanmuistir.

2. TESCIL DAVALARI

Bildiri i¢inde biitiinliigii saglamak i¢in, esya hukukuna (ayni haklara) ve devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki
mallara iligskin baz1 hususlarin vurgulanmasi yararl olacaktir.

Ayni hak, maddi mallar {izerinde, kisinin dogrudan dogruya olan egemenligidir. Mal ise miilkiyete konu olabilen
biitiin maddi egya ile mameleke (mal varligi- http://tdk.org.tr) girebilen biitiin haklardir. Arazi, ev, taginir esya, irtifak
haklari, alacak gibi.

Ancak yer yiiziinde var olan varliklarin mal sayilmasi igin temelliik (kendine mal etme-http://tdk.org.tr) edilmis yada
temelliike elverigli olmasi yeterlidir. Yani kendine mal etmeye uygun olmalidir. Mallar sahiplerine, temlik (miilk
olarak verme, hukukta bir hakkin diger bir kimseye gecirilmesi-http://tdk.org.tr) yada temelliike elverisli bulunup
bulunmamalarina, yahut ta tahsis cihetine veya faydalanmaya gore de ayr1 bir ayirim yapilabilir.
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TMY’ nin 715. maddesi “’aksi ispatlanmadik¢a, yarar1 kamuya ait sular ile kayalar, tepeler, daglar, buzullar gibi
tarima elverisli olmayan yerler ve bunlardan ¢ikan kaynaklar, kimsenin miilkiyetinde degildir ve higbir sekilde 6zel
miilkiyete konu olamaz °’ diye sahipsiz mallar1 gostermistir.

TMY’nin 999. maddesinde de *’ 6zel miilkiyete tabi olmayan ve kamunun yaralanmasma ayrilan tasinmazlar,
bunlara iliskin tescili gerekli bir ayni hakkin kurulmasi s6z konusu olmadikc¢a kiitiige kaydolmaz °° diye
belirtmektedir.

5516 sayilt Yasa ile devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan sahipsiz bataklik ve bataklik niteligindeki gollerin
kurutulmasindan elde edilecek topraklara iliskin diizenleme s6z konusudur. Tapu Sicil Tiizligii’nde ‘’Mevzuat
cergevesinde tescilleri zorunlu hale gelmedikce Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan yerlerle, kamunun ortak
kullanimina ayrilmig tasinmaz mallar kiitiige yazilamaz.”” denilmektedir.

Zilyetlik (Zilyet:Sahibi kendisi olsun olmasin bir mali kullanmakta olan, elinde tutan kimse, eldeci- http://tdk.org.tr) ;
Kisinin mal iizerinde dogrudan dogruya mevcut olan ve gozle goriilebilen fiili egemenligine denir. TMY nin 973.
maddesi “ bir sey iizerinde fiili hakimiyeti bulunan kimse o seyin zilyedidir ** denilmektedir. Bu maddeye gore
zilyetligin unsurlari; Fiili hakimiyet ile zilyetlikte irade ve disa kars1 goriiniis olmaktadir.

Kadastro Yasasi ile, 11, ilge ve kasabalarin imar planmnin kapsadigi alanlarda kalan tasinmaz mallar hari¢ olmak
lizere, orman sayilmayan Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan ve kamu hizmetine tahsis edilmeyen, masraf
ve emek sarfi ile imar ve ihya edilerek tarima elverisli hale getirilen arazilerin, ¢ekismesiz ve araliksiz en az yirmi
yildan beri malik sifatiyla zilyetligini belgelerle veya bilirkisi veyahut tanik beyanlariyla ispat eden zilyedi veya
halefleri adina tespitine olanak tanimaktadir.

Yukarida belirtilen kapsamda agilan davalarda, zilyetlik siiresine ve imar-ihya iddiasina iliskin genellikle tanik ve
yerel bilirkisi beyanlar1 diginda bir kanit sunulamamaktadir. Bu durumda Mahkemeler tarafindan Yargitay’in
konuyla ilgili kararlar1 dogrultusunda, hava fotograflarindan yararlanilmaktadir. Gergekten ileride fotograflarin
ozelliklerinden soz edildiginde anlasilacagi gibi, zilyetlik siiresine ve imar-ihya iddiasina dnemli ve kesin kanit
olabilecek olgularin basinda hava fotograflar1 gelmektedir. Ancak uygulamada istenmeyen bazi durumlarla
karsilasilabildigi gibi, meslegimizle bagdasmayan durumlar da s6z konusu olabilmektedir.

3. FOTOGRAFLAR VE FOTOGRAMETRI

Tescil davalarinda bilirkisilik olgusuna gegcmeden once fotograf, hava fotografi ve fotogrametri konusunda bazi
aciklamalar yapilmasi gerekmektedir.

3.1 Fotograflar

“19 Yiizyll icatlar yiizyihidir. Insanoglunun yasamim derinden etkileyecek bir cok bulus gerceklestirmistir.
(Lokomotif, buharli gemi, silindirli baski makinasi, bisiklet, demiryolu, elektrikli telgraf, odundan kagit yapilmasi,
lastik tekerleklerin bulunmasi gibi). Fotograf ve bilgisayar da 19. yiizyilda insanligin hizmetine sunulan 6nemli
buluslardir. ikisi de benzer hizla biiyiimiis, benzer evrelerden gecmis, mekanik dogup, énce elektromekanik, sonra
elektronik 6zelliklerle donatilmislardir.

Fotografla bilgisayar arasinda dogrudan bir iligki olusmus, tarayicilar, goriintii isleme, goriintii basabilen yazicilar
gibi , teknolojik gelismeler sayesinde fotograf¢ilik alaninda devrim niteligindeki yenilikler olmustur. Giiniimiizde
kendini giderek gelistirerek, alaninda, makinelerden filmlere, objektiflerden fotograf kartlarina kadar cesitlilik
gosteren fotografik iiriinler sayesinde dev sektorler olusmustur. Artik sayisal kameralarla fotograf filmi olmadan da
fotograf cekilebilmektedir.

Ancak burada bildiriyle ilgili olan klasik siyah-beyaz hava fotograflardir. Fotograf nedir, bilimsel tanimlamasi bir

objektif araciligiyla bir resim diizlemi iizerindeki bir katman tarafindan saptanmis izdiisiimdiir. Siyah-beyaz (ve
renkli) bir kat iizerine tab edilmis fotograflardir.

Tescil davalarinda hava fotografin yeri yada 6nemi nedir ? Fotografik goriintii ile ona konu olan nesne arasindaki
iligki ile fotografik goriintii ile onu inceleyenlerin beklentileri arasindaki iligki diyebiliriz.

Soyle ki,

e Fotograf, dis ger¢ekligin dondurulmus halidir,
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¢ Fotograf zaman1 ve goriintiiyii yakalar ve onu yillarca saklar,

¢ Fotograflar varolusun ya da yasanmis gergekligin delilidir.

* Fotograflar yillar 6ncesine ait bir olguyu bugiin bile bize anlatir.

Bir nesne olarak fotograf ve karsisinda onu goriip degerlendiren uzmanina gergekleri anlatir. Ancak biitlin bunlarda
belirleyici olan, (jeodezi ve) fotogrametri (miihendisligi) egitimi almis, uzman tarafindan degerlendirme
yapilmasidir. Bu kriterlere uymayanlar tarafindan yapilmis birka¢ 6rnek degerlendirme ileride sunulacaktir.

3.2 Hava Fotograflar:

Hava fotograflarinin gézleyenin ufkunu genisleten ve yeryiiziine disaridan bir bakis olanagi saglamasi, disaridan ve
yukaridan sagladigi bakis ile en azindan 6lgek ve karsilikli konum bagintilart agisindan bir haritaya benzerlik
gostermesi, s6z konusu davalar i¢in 6nemli bir dayanak olmasini saglamaktadir.

Hava fotograflar1 6zel arastirmalar icin degerli olabilen fakat kartografik arazi goriiniimleri i¢in ¢ogu zaman gegerli
olmayan bir ¢ok detayr kapsamakta, kalici ve gecici karakteristik ve raslantisal goriintiller arasinda ayirim
yapmamaktadirlar, bu nedenle hava fotograflarinin dogru enterpretasyonu (yorumlanmasi) gerektirmektedir. Bu
dogru yorum da uzmanligi, yorumlamaya esas destekleyici bilgilerin dogru olarak toparlanmasmi da
gerektirmektedir.

Bazi dava dosyalarinda tek resim oldugu halde yada bindirmeli hava fotograflari olmadig: halde verilen raporlarda
“’steoskopik’” incelemeden s6z edilmektedir. Stereoskopik inceleme igin model olusturacak ardisik ve bindirmeli iki
hava fotografi olmalidir (Resim 1). Tabiki bu incelemeyi yapmak igin en basitiyle bir streoskop aleti de
bulunmalidir. Ancak gerektiginde imar-ihya ve zilyedlik faaliyetlerinin baslangig tarihini belirlemek, siirlarinin olup
olmadigini belirlemek igin tek resim iizerinden de inceleme yapmak olanaklidir.

Resim 1 : Streoskopik Hava Fotografflart

3.3 Fotogrametri
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Fotogrametri oncelikle bir harita yapim yontemidir. Diinyanin gesitli iilkelerinde ve Tiirkiye'de biiyiik ve kiiglik
6lgekli haritalarin tiretiminde 60 yili agkin bir siiredir basar1 ile uygulanmaktir.

Fotogrametri fotograflar yardimi ile giivenilir bilgiler alma bilimidir. Eski Yunanca'dan bati dillerine giren
Fotogrametri sozciigii ii¢c kok sdzciikten olusur.

Photos(isik) + Grama(gizim) + Metron(6lgme)

Buna gore 151k yardimi ile ¢izerek 6lgme anlamina gelmektedir. Fotogrametri teknigi ile 6lgiilmek istenen nesnenin
ve yakin cevresinin yada arazinin forograflari ¢ekilir (Resim 2). Bunlarin fotograf iizerindeki goriintiileri 6lgtilerek
istenen bilgiler saglanabilir, yada 6zel aletlerde bu goriintiiler harita yada plan bigimine doniistiirtilebilir.

Resim 2: Ugaklarla Ardigik ve Bindirmeli Hava Fotografi Cekimi (Animasyon)

4. BILIRKISILIK OLGUSU

4.1 Bilirkisilik Olgusu

Hukuki uyusmazliklar1 ¢6zmekle gorevli yargi makamlarinin ve 6zellikle yargicin, iliskilerin ¢ok yonliiligii ve
karmagiklig1 olgiisiinde, farkli alanlarda uzmanlik sahibi kisilerin bilgisine ihtiya¢ duymaktadirlar. Yargilama
strasinda yargicin bilgi ve birikimi disinda kalan konularda, isin uzmani kisilere bagvurmast son derece hakli ve
yerinde bir islemdir. Bu gereksinmeden dogan bilirkisilik kurumu HMUY'nin 275 ve 286 maddelerinde ve
CMUK'un 65 ve 85. maddelerinde diizenlenmistir. Yargiglarin HMUK 275. maddesinde belirtildigi gibi "¢ozimii
0zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goriisiiniin alinmasina karar verir." Hiikmii uyarinca
bilirkisiye yollanmaktadir.
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Islev olarak bilirkisi ve acikladig1 goriisii, usul hukuku bakimindan ve niteligi yoniinden takdiri deliller arasinda
olmakla birlikte, yogun is ylikii ve uzmanlik alanlarinin her gegen giin daha bir gelistigi ve derinlestigi giiniimiiz
diinyasinda, yargicin saglikli bir yargilama igin bu uzman kisilerin yardimina olan ihtiyaci daha siddetle kendini
hissettirmektedir.

Iste 6zel ve teknik bilgi gerektiren konulardan biriside hava fotograflarmin enterpretasyonu (yorumlanmasi)
konusudur.

Bilirkisilik, yargilama siirecinin gerekli bir unsuru oldugu halde, uygulamada bilirkisilik kurumunun biitiiniiyle
yozlastigi, uzmanlik alanlart disinda her alanda uzmanlasanlarin (!?) oldugu yadsinamaz bir gercektir. Giiniimiizde
bilirkisilik kurumu hizla yozlasmaya ve bilmezkisilerin tiiremesine neden olmaktadir. Ozellikle biiyiik kentlerde
elinde ¢anta kapi, kapt mahkeme ve yargic kollayan bilimsellikten ve uzmanliktan uzak sozde bilirkisiler
yayginlagmistir. Tiim bunlarin yaninda bilirkisilik kurumu iizerine gelisen dedikodu ve spekiilasyonlarda bu
bilirkisilerin verdigi raporlara gore kurulan hiikiimlerin tartigilmalarina neden olmaktadir.

Bununla ilgili ger¢ek davalardan alinmis Ornekler sunuldugunda goriilecegi gibi bilirkisilerde bazi nitelikler
aranmalidir.

4.2 Bilirkisilerde Aranmasi Gereken Nitelikler

Bilirkisilerde aranmasi gereken birinci nitelik ’Diiriistliik’” olmalidir. Bundan sonra “’Uzmanlik ve Yeterlilik’’, son
olarak da “’Tarafsizlik’’ niteligi aranmalidir.

4.2.1 Diiriistliik

Her insanin olagan kisiliginde olmasi gereken bu olgu, ne yazik ki giiniimiizde olaganiistii bir sey gibi kabullenilmis
durumdadir. Bu nedenle bilirkiginin dogru, diiriist olmasi birinci kriter olmalidir.

Konunun gergekten uzmani ve yargicin tarafsiz bir danigsmani olan bilirkisilerin, gorevi geregi dogruluktan
ayrilmayan, bilgisini hicbir etki altinda kalmadan oldugu gibi yansitan ve bu arada gorevi nedeniyle taraflardan
hi¢bir menfaat saglamayan ve beklemeyen, bir ahlaki olgunluk/tutarlilik ve diiriistliik i¢inde olmas1 gerekmektedir.

Diiriistliik, ahlaki bir nitelik olup, bu niteligi eksik olan bir bilirkisinin, uzmanlg: da, tarafsizlig1 da tartisma konusu
yapilmalidir. Diiriistliigi kaybetmis bir kimse, uzmanligini bu ahlaki zaafina kolayca kurban edebilir demektir.

Bilirkiginin raporunu hazirlarken diiriist davranmasi, bireysel ahlaka dayanan bir karakter ve kisilikle ilgili oldugu
kadar, sosyal ¢evre faktorlerinin etkisinde bir kollektif ahlak konusudur. Bu bakimdan, ne 6l¢iide uzman olursa olsun
diiriistliik konusunda sakincasi bulunan kisilerin ayiklanmasi ve bilirkisi olarak gorevlendirmemesi gerekmektedir.

Diirtistliik ilkesini ihlal eden bilirkisiler, hem adalet dagitmakla gdrevli mahkemeyi bilirkisilik maskesi arkasina
siginarak yaniltmakta ve dolayisiyla adaletin tersyiiz olmasina sebep olmakta; hem de davanin taraflarinin zarar
gérmesine yol agmaktadir. Tabiki boylesi bilirkisilerin hukuki ve cezai sorumluluk hiikiimlerine tabi olmalar1 hukuk
geregidir.

4.2.2 Uzmanlik ve Yeterlilik

Yargig, ¢oziimil 6zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren konularda bilirkisi goriisiine bagvurmak durumunda olduguna
gore, bilirkiginin 6zel bir konuda veya teknik bir alanda uzman olmasi gerekmektedir. Bilirkisi , hukuki iligkinin
ozel ve teknik bilgi gerektiren boyutunda ve maddi olgularin nitelendirilmesinde kendi uzmanligi ile hakime
yardimci olur.

Ozel veya teknik bilgi gerektiren konunun hangi uzmanlk alanma girdigini belirlemek onemli oldugu kadar, o
uzmanlikk alaninda bulunan kimselerden hangilerinin, mesleki yeterlilik bakimindan o konuyu
aciklamaya/¢coziimlemeye en liyakatli uzman kimse oldugunu bilmek de dnemlidir. Bunun i¢in, bilirkisilerin kimlik
ve uzmanlik bilgilerinin denetlenebilir sekilde acik olarak belirlenmesi gerekmektedir. Buna elbette somut olaymn
gerektirdigi 6zellikler dikkate alinarak yargig tarafindan karar verilecektir.

Bilirkisinin ger¢ekten o konunun uzmani olup olmadigmin bilinebilmesi ve (Yargitayca) denetlenebilmesi igin,
bilirkisi se¢imine iligkin ara kararda bilirkiginin kimligi, mesleki kariyeri, unvani ve uzmanlik alani agik sekilde
belirtilmelidir.

Bazi durumlarda, uzmanlik i¢in mesleki unvanlarin varligi yeterli olabilir. Bir meslegin 6grenimini goriip,
diplomasini almak yeterli bulunmayip, o meslegi belli bir siireden beri fiilen icra ediyor olmak (mesleki tecriibe)
uzmanlik i¢in gerekli goriilebilmektedir.
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Bilirkisi se¢iminden s6z eden hemen tiim Yargitay kararlarinda bilirkisinin bu "uzmanlik" niteligine israrla ve
Ozellikle (hakli olarak) vurgu yapilmakta, taraflarin {izerinde anlagmasi halinde dahi uzmanhig: ilgisiz kimsenin
yargig tarafindan bilirkisi secilemeyecegi kabul edilmektedir

Yiiksek mahkeme kararlarinda, ekilemez arazi niteligindeki taginmazlarin imar-ihya ve zilyedlik faaliyetlerinin
baslangi¢ tarihini belirlemek i¢in harita miithendislerince hava fotograflar: iizerinde inceleme yapilmasinin gerektigi
sonucuna varilmstir.

4.2.3 Tarafsizhk

Yargilama isinde 6zel veya teknik bilgisi ile bilirkiginin, (yargi¢ gibi) higbir etki altinda kalmadan, objektif olarak
bilgi ve gorgiisiinii mahkemeye sunmasi gerekir. Bilirkisinin ortaya koyacagi goriis, o konunun uzmani olan herkesin
tizerinde birlesebilecegi genel, nesnel, bilimsel ve evrensel bir goriis niteliginde olmalidir.

Bilirkisilerin tarafsizligi, sadece taraflarin etki veya baskisindan uzak olmay1 degil, ayn1 zamanda yargicin goriis ve
telkinlerinden bagimsiz diigiinebilmeyi de gerektirir. Esasen dogru ve diiriist niteligine haiz bilirkisinin tarafsizligida
kaginilmaz olacaktir.

5. TESCIL DAVALARINDA ORNEKLERLE BILIiRKiSI RAPORLARI

Yukarida anlatilmak istenen hususlart daha iyi vurgulamak i¢in, ger¢cek dava dosyalarindan yalnizca uzmanlik
alanimizla ilgili boliimleri taninmalarini engelleyecek ve daha kolay anlagilmasini saglayacak sekilde degisikliklerle
sunuyorum.

5.1. A’ ilgesinin “’B’’ kdyiinde ii¢ ayr1 tasinmazi imar-ihya etmek {izere suretiyle 1957 yilindan beri kullanildig1 ve
zilyedlikten adina tescil istemiyle 1994 yilinda agilmis davaya iliskin dosyada bulunan 1975 yilinda ¢ekilmis 3 adet
hava fotografi bulunmaktadir.

iclerinde Harita-Kadastro (Jeodezi ve Fotogrametri) Miihendisi olmayan 3 kisilik bilirkisi heyeti, raporlarinda,

yaptiklar1 streoskopik inceleme sonucunda , her ii¢ tasinmazinda imar-ihya edilmis kiiltiir arazisi oldugunu
belirtmektedirler.

Dosya tarafimiza intikal etmis ilk saptamamiz, s6z konusu hava fotograflar1 stereoskopik inceleme igin model
olusturacak ardisik bindirmeli olmadigidir. Diger bir ifade ile bu fotograflarla streoskopik inceleme miimkiin
degildir. Yaptigim tek resim incelemeleri sonucunda da, birinci tasinmazin imar ihya gérmiis oldugu, ikinci

tasinmazin bir béliimiiniin _imar ihya gérmiis oldugu, iiciincii tasinmazin hi¢ imar ihya gérmemis oldugu
belirlenmistir.

5.2. “B” ilgesinin ’C”’ koyiinde baraj golii altinda kalmig bir arazi parcasi i¢in acgilan tescil (dolayisiyla
kamulastirma bedeli s6z konusu olacak) davasi ile ilgili olarak bilirkisi raporunda;*’ .. kadastro tespiti esnasinda
tapulama harici birakilan yerlerden oldugu, yapilan zemin ve pafta incelemesinden anlasilmistir. Dava
konusu tasinmaz zemin ile pafta arasinda hicbir farkhhgin bulunmadigim tespit ettim. Dava konusu
tasinmazin tamam su altinda kaldigini tespit ettim. .... ¢’ ifadesini kullandiktan sonra raporunun sonuna not
olarak ‘’Zemin incelemesinde harita iizerinde ve fotografinda tarim arazisi oldugu kira¢ ve sirt ve tashk
oldugu goriillmiistiir ¢’ ifadesini ekliyor.

Goriilecegi gibi tagmmmazin su altinda kaldigint hem beyan ediyor, hem de zemin incelemelerinden s6z ediyor.
Bunlara ek olarak taginmazin hem kirag tarim arazisi oldugunu, hem de taglik bir sirt oldugunu belirtiyor. Dosya
tarafimiza intikal etmis ve ¢’ ..... nehrine dogru egimi fazla, yamac¢ seklinde, tashk bos bir arazi oldugu”’
belirlenmistir.

5.3. “B” ilgesinin “’C”’ kdylinde baraj golii altinda kalmis bir arazi pargasi igin agilan tescil (dolayisiyla
kamulastirma bedeli s6z konusu olacak) davasi ile ilgili olarak bilirkisi raporunda;’.... Dava konusu yere ait
1/5000 olcekli paftayr zemine aplike ettim ve aynen uydugunu tespit ettim. Tasinmaz baraj golii altinda
kaldigindan komsu parseller yardim ile yeri tespit edilmis olup, (...) paftasinda ise burasinin tapulama
harici olarak birakilmis oldugunu tespit edip bayir oldugu gézlenmistir.”’ ifadesini kullanmaktadir.

Goriilecegi gibi bir yandan sular altinda kalmig bir yere aplikasyon ( pafta iizerindeki bilgilerin zemine
isaretlenmesi) yaptigindan s6z edilirken, diger yandan da tasmmaz baraj golii altinda kaldigindan komsu parseller
yardimi ile yeri tespit edilmis denilmektedir. Bir de burasinin bayir oldugu gézleminden s6z edilmektedir.
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Dosya tarafimiza intikal etmis ve ¢’ ..... tarim arazisi olarak kullanilmadigi, dere yatagina dogru inen yamag
seklinde bir arazi oldugu’’ belirlenmistir.

Bu ornekleri artirmak miimkiindiir, konunun uzmanlar1 (Harita-Kadastro (Jeodezi ve Fotogrametri) Miihendisi)
disinda diizenlenmis raporlarda karsilagilan ilging durumlar her zaman séz konusudur. Bu gibi durumlarla
kargilagilmamasi i¢in agagidaki durum ve dnerilerin dikkate alinmasinin yararli olacagi diisliniilmektedir.

6. ONERILER VE SONUC;

Tescil davalarinda, dava konusu yerin zilyedlik baglangicinin, siiresinin ve imar-ihya iddiasinin hava fotograflarinda
saglikli olarak incelenebilmesi igin destekleyici bilgilerin dogru olarak toparlanmasini gerektirmektedir. Bu nedenle
dava dosyalarinda oncelikle tamamlanmasi gereken dokiimanlar sunlar olmalidir.

6.1. Dava konusu yeri kapsayan kadastral pafta 6rnegi olmalidir.

Bu paftalarda fotokopi ve benzeri yontemlerle biiylitme kiigiiltme yapilmamali, gerektiginde o6l¢ek degisikligi
yapilmali ve tizerinde 6lgegi belirtilmelidir.

6.2. Dava konusu yerin memleket haritas1 olmalidir.

Fotogrametri yontemiyle havadan gekilen fotograflar yardimiyla iiretilen topografik haritalar iki tiir olup, ikiside
memleket haritast olarak degerlendirilmektedirler. Bunlardan 1/25000 o6l¢eginde olanlar, 1/35000 o&lgekli
fotograflardan Harita Genel Komutanlhigi’nca iiretilmis olup < Hizmete Ozel < ve  “Gizli <  gizlilik
derecesindedirler. Tiim tilkeyi kapsayacak sekilde tamamlanan bu haritalar, yapilan yeni hava fotografi ¢ekimleri ile
giincellenmektedirler.

1/5000 olgekli olanlar ise 1/14000/1/21000 o&lgekli hava fotograflarindan iretilmis olup, askeri yasak bolgeler
disinda “’Tasnif Dis1’” gizlilik derecesine sahiptirler. 366.730 km? ‘si Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigi, 103.792
km? ‘si Harita Genel Komutanligi tarafindan olmak tizere 470.522 km? ‘lik alanin 1/5000 o6lgekli haritalar
tamamlannmis durumdadir. Uretim ¢alismalar1 devam etmektedir.

6.3. Kadastro (Olgme) Bilirkisilerince diizenlenen raporlar ve plan &rneklerinde dava konusu yer tek basima
gosterilmemeli, komsu parseller ve arazi lizerindeki konumu acikca gosterilmelidir (Sekil-1). Bolgenin 1/5000
Olcekli Standart Topografik Fotogrametrik harita tiretimi yok ise plan koordinatli olarak diizenlenmelidir.

6.4. Dava konusu yere iliskin 1/5000 6lgekli Standart Topografik Fotogrametrik harita iiretimi var ise, dava konusu
yer burada da gosterilmelidir (Sekil-2).

6.5. Dava konusu yere iliskin, davanin agilma tarihi, davacinin iddias1 ve kesif sirasinda yerel bilirkisi ve taniklarin
beyanlar1 dikkate alinarak belirlenecek tarihte yada buna en yakin tarihte ¢ekilmis hava fotograf yada fotograflar
saglanmalidir. Cok eski tarihlerde ¢ekilmis hava fotograflarina gerek bulunmayip, mevcut fiili durum kesif sirasinda
tespit edildigi i¢in yakn tarihte ¢ekilmis hava fotografi istenildigi takdirde dosya kapsamina almabilir.

S6z konusu hava fotograflarinin orijinal boyutlar1 18 x 18 cm. yada 24 x 24 cm. olup, mahkeme hizmetlerinde
genellikle dava konusu yerin 50 x 50 cm. boyutlarinda biiyiitiilmesi seklinde sunulmaktadir.

Harita ve Harita Bilgilerini Temin ve Kullanma Y &netmeligine gore Askeri Yasak Bolgelere isabet edenler disindaki
monoskopik (tek) hava fotograflar1 ve bunlardan iiretilen {iriinler, hicbir gizlilik derecesi tagimayan, dagitimi kisitlt
olmayan harita bilgilerinden olup, Tasnif Dis1 gizlilik derecesindedirler. Bagvuru sahibine bedeli karsiligi
verilebilirler.

Stereoskopik (ardisik bindirmeli ¢ift) ve askeri yasak bdlgelere isabet eden monoskopik (tek) hava fotograflari,
bulundurduklar bilgi itibari ile gizli ya da 6zel olarak tasnif disi edilen hususlardan bagka konularda giivenlik
islemlerine ihtiyag gosteren harita bilgilerinden olup Hizmete Ozel gizlilik derecesindedirler. Bunlar ancak Adalet
Bakanliginin ilgili genelgeleri dogrultusunda temin edilebilirler.

Bu fotograflarda baski kalitesi onemlidir. Scanner taramalarin kalitesi istenilen sonucu vermekten uzak olup,
dogrudan orijinal filmden yapilan kart baskilarin tercih edilmesi gerekmektedir. Tek resim istemlerinde fotograf
biiyiitmesi istenilmeli, isteme dayanak yapilan memleket haritasina dava konusu yerin dogru olarak tespit edilmesi
gerekmektedir.



Tescil Davalarinda Hava Fotograflar: ve Bilirkisilik Olgusu

Sonugc olarak; Coziimii 6zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren davalarda bilirkisi goriisiine bagvurulmak durumunda

olunduguna ve bilirkisinin 6zel bir konuda veya teknik bir alanda uzman olmasi gerektigine gore ;

Hava

fotograflarinin enterpretasyonu (yorumlanmasi) isi “’Jeodezi ve Fotogrametri Miihendisligi ¢ egitimi almis

deneyimli uzman kisilerce yapilmalidir.
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Sekil 2: Dava konusye yer 143000 algekli Stendart Topoprafik Fotogrmmetrik haritada. ghsceribmelidir,
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Sekil 1: Dizenlenen
raposizr ve plan
frneklerinde dava
komusu yers
sevieleyen parseller
vt praci Orerindeki
konumo agikea
gdsteritmelidic
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